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Skilsmisse og det, der er vaerre.
Har vi rad til det ?

De fleste skilsmisser begynder fredeligt. Man lover at behandler hinanden paent og
finde ud af tingene ved at tale sammen. Nogen holder ogs§ den aftale. Andre hol-
der den oprindelige aftale om at leve sammen til doden dem skiller. Men alligevel

kan det blive gv-dyrt at komme ud af aegteskabet.

Faelleseje — hvad er der egentlig faelles ved det ?

N&r vi gifter os, far vi i Danmark automatisk den formueordning, der kaldes fzelles-
eje. Man kunne tro, at agtefeellernes formue derved bliver én feelles pulje, men
sadan er det ikke.

Selvom man er gift og har formuefzaellesskab, har aegtefeellerne stadig hver deres
separate formue - hver agtefalle ejer (kun) sine egne aktiver og sin egen geeld.
Man kan kun bestemme over sin egne aktiver og kreditorerne kan ikke kraeve pen-
gene hos den anden agtefaelle.

Og nar man gar eller dgr fra hinanden, ggres aegtefellernes formue op hver for sig.
Mange tror, at samtlige aktiver og passiver (gaeld) skal deles lige, sdledes at hver
agtefzelle far halvdelen af nettoformuen. Sadan er det ikke.

Hvis den enkelte aegtefaelles nettoformue (aktiverne med fradrag af geeld) er posi-
tiv, skal segtefaellen aflevere halvdelen af overskuddet til den anden. Hvis begge
egtefaellers dele er positive, vil de reelt dele det samlede overskud.

Men hvis en aegtefeelles nettoformue er negativ (gaelden er stgrre end aktiverne),
haenger den agtefaelle selv pa gaelden. Den skal ikke deles.

Man kan leve med det

S& laange man er gift, kan man sagtens leve med, at den ene agtefzelle har stor
geeld (og derfor ikke kan eje noget, uden at kreditorerne fordrer pant eller udlaeg i
det), mens den anden ejer f.eks. hus og bil. Men i det gjeblik segtefeellerne skal
skilles eller dgr fra hinanden, skal formuefzellesskabet ophgre, og sa andres situa-
tionen fuldsteendig - for i det gjeblik skal "den rige” aegtefaelle aflevere halvdelen af
sit overskud til “den fattige” aegtefeelle (eller maske rettere hans kreditorer). Og
man skal huske, at denne situation opstar ikke alene, hvis man gar fra hinanden,
men ogsa hvis den ene agtefzelle afgar ved dgden.



Side 2

Hvis aegtefaller er i den situation, at den ene har stor gzld og den anden ejer akti-
verne, herunder f.eks. huset, som de bor i, bgr de overveje at sikre hinanden ved
at lave saereje - og eventuelt tillige testamente og/eller arveafkald.

Det er ikke rart at blive tvunget ud af
Den typisk stgrste “udfordring” er huset - aegtefaellernes bolig. Den opfattes som
faelles, men ofte er det kun den ene aegtefzlle, der star pa skgdet.

Det kan veere, at huset netop er “den rige” zegtefeelles eneste aktiv. Agtefaellerne
har maske sikret sig p& den made for mange ar siden, da den ene aegtefzelles virk-
somhed begyndte at ga skidt. Og det har fungeret fint, mens de begge levede. Men
hvis s& den “fattige” aegtefzelle afgar ved dgden, skal den rige aegtefzelle aflevere
halvdelen af sin formue - til mandens kreditorer eller - hvis manden selv ejer me-
re, end han skylder vaek - til deling mellem mandens arvinger (hvor aegtefeellen
ogsa selv er arving).

Pa det tidspunkt er aegtefeellerne ofte op i arene - og virkeligheden er, at der star
en enke, som maske ejer et gaeldfrit hus. Hun er ked af at have mistet sin mand,
men det bliver ikke bedre, ndr hun far at vide, at hun skal aflevere halvdelen af
frivaerdien i huset til daekning af mandens gezeld fra en virksomhed, som gik ned for
maske mange ar siden. Det er bestemt ikke en gnskesituation - den betyder jo
oftest, at den stakkels kone, der sgrger over sin mand, skal finde et andet sted at
bo, fordi huset skal salges, sa hun kan betale halvdelen af sit "overskud”.

Der er ikke overskud til livsglaede i den situation, det er ganske vist.

Problemet eksisterer ogsd, men pa anden vis, hvis det er den "rige” segtefeelle, der
afgar ved dgden - den "fattige” segtefaelle/hans kreditorer modtager halvdelen af
formuen, fordi der er formuefzaellesskab og arver derudover en god del af formuen.
Maske havde den "fattige” segtefzelle vaeret bedre stillet, hvis segtefeellerne havde
sgrget for, at den "rige” asegtefzelles formue ved dgdsfald tilfaldt bgrnene ? M3ske
kunne den efterladte sa bo til leje hos bgrnene ? Eller fa lidt penge til indskud i en
anden bolig ?

F3 aftalerne pa plads i god tid

Hvis aegtefzeller er i den situation, at den ene aegtefaelle har stor geeld (eller risiko
derfor), mens den anden aegtefaelle ejer f.eks. huset eller andre aktiver, bgr de
overveje, om de skal sikre sig til den tid, hvor en af dem afgar ved dgden. Ved at
lave aftale om saereje, oprette testamente, give arveafkald eller hvad der nu matte
veere mest hensigtsmaessigt i netop deres situation.

Det bgr ogsa overvejes, om der eventuelt kunne vaere mulighed for at indgd en
aftale med kreditorerne om betaling af mindre belgb for at bringe gaelden til ophgr.

Tal med en advokat - lad veere at “lade sta til”. Pludselig er det for sent. Jeg ser
det (for) ofte som bobestyrer - den efterladte aegtefzelle, der mister bade sin livs-
ledsager, sin bolig og sin tryghed.

Fa det nu gjort !



